B. Osobitna ¢ast’
KEL 1T

K bodu 1

Spresiuje sa definicia pojmu ochrana prirody a Krajiny a dopliiaji sa subjekty, v spolupraci
S ktorymi sa popri organoch verejnej spravy ochrana prirody a krajiny realizuje. Stcasne
sa ustanovuje, ze ochrana prirody a krajiny sa realizuje vo verejnom zaujme.

K bodu 2
Pojem lesny podny fond sa nahradza pojmom lesny pozemok pouzivanym V relevantnych
pravnych predpisoch.

K bodu 3
Spresiiuje sa definicia osobitne chranenych Casti prirody a krajiny v stlade s jej pouzitim v
prisluSnych ustanoveniach zakona.

K bodom4a5
Spresiiuje sa pojem stav ochrany druhu, resp. stav ochrany biotopu, ked’ze tento nezodpoveda
obsahu jeho definicie v zmysle zakona, resp. smernice o ochrane biotopov.

K bodu 6

Upravou pojmu domestikované Zivo¢ichy sa sleduje moznost’ uplatnit si nahradu $kody
spdsobentl chrdnenymi zivocichmi aj vo vzt'ahu zranenym alebo usmrtenym zvieratdm, ktoré
mozno zaradit’ do skupiny bezcov.

K bodu 7
Ide o opravu chyby v definicii pojmu najomca.

K bodu 8
Na zaklade poznatkov aplikac¢nej praxe sa upravuje definicia zelenej infrastruktury.

K bodu 9

Dopiiaju sa do zakona definicie pojmov prirodné procesy a ochrana prirodnych procesov,
ked’ze do zakona sa doplnili nové ustanovenie, ktoré tieto pojmy obsahuju, a ich definovanie je
pre nalezitl aplikaciu tychto ustanoveni nevyhnutné.

K bodom 10 a 11

Navrhom sa spresiiuje, Ze technické zariadenia braniace usmrcovaniu vtactva na elektrickych
vedeniach, by mali branit’ nielen usmrcovaniu, ale aj zranovaniu vtactva, ktoré vo vicSine
pripadov vedie k ich imrtiu.

K bodom 12 az 14
Ide 0 upravu v nadviznosti na zmenu definicie osobitne chranenej Casti prirody a krajiny.



K bodu 15

Ustanovuje sa moznost’, aby organ ochrany prirody vydal upozornenie vo vzt'ahu k planovane;j
¢innosti, ktorou moze dojst’ k poskodeniu alebo zni¢eniu biotopu aj v rdmci spravneho konania,
ktoré moze predchadzat’ vydaniu zavizného stanoviska podla § 9. Sucasne sa dopinaju
nalezitosti tohto upozornenia. TaktieZ sa spresiiuju nalezitosti tohto upozornenia. Sucasne sa
vypUstaju nalezitosti suhlasu. Uéelom navrhovanej Gpravy tykajucej sa mokradi je zabezpeGit,
aby sa v chranenych tizemiach pri ¢innostiach, ktoré mézu mat’ vyznamny negativny vplyv na
zabezpecenie ciel'ov ich ochrany, medzi ktoré patria aj upravy vodnych tokov, odvodnovanie
mokradi alebo tazba rie¢neho materialu boli brané zretel’ zaujmy ochrany prirody a Krajiny
Vv dotknutom tizemi, a to aj v stvislosti s ¢innost’ami vykonavanymi spravcom vodného toku. Z
hl'adiska dodrziavania medzinarodnych dohdd a dohovorov tykajtcich sa ochrany prirody
(Dohovor o mokradiach majucich medzinarodny vyznam predovsetkym ako biotopy vodného
vtactva, Dohovor o ochrane stahovavych druhov vol'ne Zijicich Zivo¢ichov, Dohoda 0 ochrane
africko-euroazijskych druhov vodného stahovavého vtactva), ako aj smernice Rady 92/43/EHS
z21. maja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a vol'ne zijucich zivocichov a rastlin smernice
Eurdpskeho parlamentu (d’alej len ,,smernica o ochrane biotopov*) a Rady 2009/147/ES z 30.
novembra 2009 o ochrane volne Zijuceho vtactva V platnom zneni (d’alej len ,,smernica
0 ochrane vtactva®) je nevyhnutné, aby boli akékol'vek projekty realizované v chranenych
uzemiach, osobitne vV uzemiach sustavy Natura 2000 a mokradiach medzinarodného vyznamu,
kde predmetom ochrany st prirodné biotopy a biotopy druhov viazané na vodné prostredie,
posudené z hl'adiska ich vplyvu na tieto izemia a zabranilo sa takému ich poskodeniu, ktoré by
mohlo byt v rozpore s cielom ochrany tychto tizemi. V zmysle § 29 zakona sa predmetné
ustanovenie nebude vzt'ahovat’ na ¢innosti, ktorymi sa sleduje odvratenie bezprostredného
ohrozenia zivota alebo zdravia ¢loveka. Navrhovanou upravou tieZz dochadza k zmene
V pdsobnosti, pokial’ ide o dohodu na zasadach starostlivosti o vodny tok v chranenych
tizemiach z okresného tradu na Statnu ochranu prirody Slovenskej republiky (vid’ doterajsie
ustanovenie § 103 ods. 8 zakona), ked’ze tato disponuje poznatkami o osobitne chranenych
Castiach prirody a krajiny, ktoré sa moézu v tomto procese uplatnit’. Navrhovanou tipravou sa
tiez vypusta vynimka, podla ktorej sa suhlas na poSkodenie alebo zniCenie biotopov
eurdpskeho alebo narodného vyznamu nevyzaduje pri vyruboch drevin, z dovodu, ze v praxi
Casto krat nie je mozné urcit’, ¢i biotop bol poSkodeny nasledkom vyrubu alebo inej Cinnosti,
ktora s vyrubom stvisi.

K bodu 16 az 20

Navrhovanou tGpravu sa spresiiuje forma stanoviska, ktoré organ ochrany prirody vydava ako
dotknuty organ v konaniach podla osobitnych predpisov. Platné znenie zakona pod pojmom
vyjadrenie rozumie vyjadrenie organu ochrany prirody alebo iné stanovisko k ¢innosti podl'a
osobitného predpisu. Nakol'ko viazanost' vyjadrenim organu ochrany prirody vyplyva uz
z existujuceho znenia zakona (§ 103 ods. 6 a 7), pricom samotné osobitné predpisy vo vacsine
pripadov pouzivaji termin zavdzné vyjadrenie alebo zavdzné stanovisko, navrhovand Uprava
do velkej miery reflektuje existujuci stav. Zakotvenie zavéznosti stanoviska organu ochrany
prirody je nevyhnutné okrem iného aj v stvislosti S dodrziavanim zavézkov vyplyvajucich pre
Slovensku republiku z medzinarodnych dohdd a dohovorov, resp. z pravne zaviaznych aktov
Eurdpskej tnie na tseku ochrany prirody, ked'ze predmetom konani podla osobitnych
predpisov je aj rozhodovanie o suvisiacich pravach a povinnostiach tykajucich sa ochrany
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prirody a krajiny. Dalej sa medzi konania, v ktorych st organy ochrany prirody dotknutymi
organmi, zarad’uje konanie o vyhlaseni pozemkov za lesné pozemky a konanie 0 posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie. Vyhlasenim pozemkov za lesné pozemky mézu byt dotknuté
zaujmy ochrany prirody a krajiny, ked’ze druh pozemku je urcujuci pre jeho d’alSie vyuzivanie.
Rozhodnutia zo zist'ovacicho konania a zavere¢né stanoviska z konania o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie su urcujuce pre d’al§i povolovaci a schvalovaci proces, v rdmci ktorého
su organy ochrany prirody dotknutymi organmi. Navrhovana Uprava tykajica sa schvalenia
alebo zmeny projektu alebo geologického zameru geologickej ulohy vychadza z poznatkov
aplikacnej praxe. Ak v projekte geologickych prac nie je uvedend potreba realizacie
geologickych diel podl'a § 3 pism. a) geologického zakona, ide predovsetkym o vyskumné
prace neinvazivneho charakteru, kameralne prace, zber dat, tvorbu a aktualizaciu informac¢ného
systému v geologii, tvorbu geologickych modelov a tvorbu geologickych aplikécii, ku ktorym
nie je z hladiska zaujmov ochrany prirody a Krajiny nutné ziadat’ zavdzné stanovisko.

K bodom 21 az 24

Dopiiiaju sa ¢innosti, vykonavanie ktorych je v Gizemi s druhym stupfiom ochrany zakézang.
Nakol’ko popri bicyklovani je v su€asnosti novym trendom aj vyuzivanie inych nemotorovych
kolesovych vozidiel ako su kolobezky, trojkolky alebo samovyvazovacie vozidla (napr.
segway) na $portové alebo rekreaéné ucely, existujuci zakaz sa dopliia aj o tieto vozidla.
Sucasne sa vypusta zakaz statia s bicyklom. Z dévodu potreby ochrany lesnych biotopov
eurdpskeho vyznamu a biotopov narodného vyznamu a vylucenia neziaducich praktik pri ich
obhospodarovani v chranenych tizemiach a ich ochrannych pasmach sa tiez zakazuje pouzitie
vel’koplo$nej formy podrastového spdsobu a holorubného spdsobu hospodarenia v lesoch.

K bodom 25 az 30

Ustanovuju sa ¢innosti, vykonavanie ktorych podlicha sthlasu organu ochrany prirody
v druhom stupni ochrany. VzhI'adom na skuto¢nost’, Ze vynatie vysadby energetickych porastov
na pol'nohospodarskej pdde spod suhlasu organu ochrany prirody v Gizemiach s druhym az
piatym stupfiom ochrany nemd opodstatnenie, ked’Zze prave vysadba energetickych porastov
moze vyznamne negativne ovplyvnit’ lokalitu chraneného tzemia, ako aj na skuto€nost’, Ze
energetickymi porastmi su prave dreviny, Z ustanovenia sa vypusta text tykajuci sa vysadby
energetickych porastov na pol'nohospodarskej pdde. Na zaklade poznatkov aplikacnej praxe sa
povinnost vyziadat’ si stthlas na vystavbu lesnej cesty a zvaznice dopliia aj o ich rekonstrukciu,
kedZe najméd v pripade dlhodobo nevyuzivanych ciest tito mdZe mat’ Castokrat obdobné
negativne dosledky ako samotnd vystavba. Taktiez sa dopiita medzi Ginnosti vyZadujuce Si
stihlas organ ochrany prirody aj budovanie protipoZiarnych rozé¢lefiovacich pasov, ktoré sa
V praxi Castokrat buduju s cielom ich vyuzivania ako lesnej cesty. Do vypoctu chemickych
latok a hnojiv, na ktorych aplikaciu sa vyzaduje stihlas organu ochrany prirody, sa dopliiaji
digestaty, ktoré nespadaju do Ziadnej z kategorii ustanovenych v zakone. Dalej sa spresiiuje
znenie ustanovenia tykajice sa vykonavania vycviku a pripravy ozbrojenymi zbormi a
ozbrojenymi silami, Horskou zachrannou sluzbou, Hasi¢skym a zdchrannym zborom a inymi
zlozkami integrovaného zachranného systému Vv nadvéznosti na Upravu § 29. Medzi ¢innosti,
na ktoré sa vyzaduje stihlas sa tiez dopiia vypalovanie bylin, stromov alebo krov, ked’ze ide
0 aktivitu, ktora nebola podl'a doterajSicho znenia zakona postihnutel'na ako priestupok alebo
iny spravny delikt.



K bodu 31 a 33

Ustanovuje sa vynimka pre vjazd a statie vozidiel patriacich sprdvcom vodnych tokov, ked’ze
sti¢asna vynimka tykajica sa spravcov pozemkov nie je vzdy na tieto subjekty aplikovatel'na.
Stucasne sa vypusta moznost vyhradenia miest vSeobecne zavdznym pravnym predpisom,
ktorym sa vyhlasuje chrdnené tizemie, ked’ze ide o duplicitnt Gpravu k Gprave zakona, ktora
uréuje, o moze takyto predpis ustanovovat’ (vid’ § 21 ods. 4 a nasl.).

K bodu 34

Vzhladom na potrebu regulacie nahodnej tazby v chranenych uzemiach, ktorej vykonavanie
nebolo doposial’ zasadnym sposobom regulované a mala devasta¢né G¢inky na predmet ochrany
chranenych tizemi vratane uizemi Natura 2000, v ktorych mé Slovenska republika ako ¢lensky
Stat Europskej tinie povinnost’ zabranit’ poskodzovaniu a niceniu biotopov, pre ktorych ochranu
boli tieto tizemia vymedzené, uruje sa pre organy ochrany prirody pdsobnost’ tuto ¢innost’
obmedzit’ alebo urcit’ podmienky jej vykonania, ak si to vyzaduje predmet ochrany izemia.
Vykonanie ndhodnej tazby mé preventivny charakter, preto prioritnym zaujmom ochrany
prirody v izemiach ur¢enych na aktivny manazment je vyregulovanie ndhodnej t'azby tak, aby
nebol ohrozeny predmet ochrany tizemia a bola zabezpeéena primerana ochrana biotopov mimo
{izemi s piatym stupiiom ochrany. Dalej sa doplia ustanovenie, podl'a ktorého sa podrobnosti
o vydavani sthlasu na pripravu a vycvik ozbrojenymi zbormi, ozbrojenymi silami, Horskou
zachrannou sluzbou a Hasi¢skym a zdchrannym zborom upravia v dohodach o spolupraci
medzi Ministerstvom zivotného prostredia Slovenskej republiky a ostatnymi rezortmi.

K bodom 35 az 37

Ustanovuju sa ¢innosti, vykonavanie ktorych je zakdzané v tretom stupni ochrany, z dovodu
potreby ochrany lesnych atravnych biotopov eurdpskeho vyznamu a biotopov narodného
vyznamu a vylicenia neziaducich praktik pri ich obhospodarovani v chranenych tizemiach
aich ochrannych pasmach. Dalej sa spresiiuje znenie zakazu ustanovujiiceho zakaz
rozSirovania nepovodnych druhov zddévodu potreby nélezitej kontroly tohto zakazu
a vyvodzovania zodpovednosti za jeho poruSenie. V pripade vysadenych nepévodnych druhov
lesnych porastov prechodné ustanovenie umoznuje ich dalSie pestovanie podl'a programu
starostlivosti o lesy.

K bodom 38 a 39

Ustanovuju sa ¢innosti, vykonavanie ktorych podlieha sthlasu organu ochrany prirody v tretom
stupni ochrany z dévodu ochrany druhov zivo¢ichov eurdpskeho a narodného vyznamu pred
neziaducimi rusivymi vplyvmi, z dovodu eliminécie neziaduceho $irenia nepdvodnych druhov
rastlin, ako aj z dovodu narusenia prirodzeného spravania chranenych Zivoc¢ichov v doésledku
l'udskych aktivit, ktoré napriklad v pripade medvedov moze viest k ich synantropizacii
a nasledne k ohrozovaniu obyvatelov obci. Nakol'ko stavebnd ¢innost’ v izemiach s tretim
stupiom ochrany by mala byt povolovand len vo vynimo¢nych pripadoch pri zohl'adneni
zaujmov ochrany prirody a krajiny, existujuce obmedzenia tykajlice sa umiestiiovania stavieb
sa namiesto uzemia so Stvrtym stupfiom ochrany bude vzt'ahovat’ uz na izemie s tretim stupiom
ochrany. Na zéklade poznatkov aplikaénej praxe sa tiez dopliia medzi ¢innosti vyzadujuce
stihlas orgdnu ochrany prirody vykonéavanie terénnych uprav.

4



K bodu 40 a 41

Umoziuje sa vyhradit’ miesta pre pohyb mimo vyznaceného turistického a nau¢ného chodnika
aj pre celé chranené uzemia, ked’Ze v pripade vel'’kého po¢tu izemi nemusi ist’ o aktivitu, ktora
by mohla negativne ovplyvnit’ predmet ich ochrany. Ustanovuje sa tieZ vynimka pre pohyb
spravcov vodnych tokov, ked’Ze sti¢asnd vynimka tykajuca sa spravcov pozemkov nie je vzdy
na tieto subjekty aplikovatel'na.

K bodu 42

Ustanovuje sa vynimka na vykonanie terénnych tprav, ak st tieto nevyhnutné na zabezpecenie
prirode blizkeho hospodarenia v lesoch po dohode s organizaciou ochrany prirody.

K bodu 43

V nadvéznosti na predchadzajicu Gpravu ndhodnej tazby sa orgdnu ochrany prirody uréuje
pdsobnost’ tito ¢innost” obmedzit’, zakazat’ alebo urcit’ podmienky jej vykonania, ak by bola
v rozpore s predmetom ochrany dotknutého tizemia. V osobitnych pripadoch, ked’ nahodnou
tazbou moze vzniknit' holina nad 0,3 ha, sa na vykonanie tejto ¢innosti bude vyzadovat
sthlasné stanovisko organizacie ochrany prirody. Zakaz vykonania nahodnej tazby sa pouzije
v najnevyhnutnejsich pripadoch, kedy hrozi poskodenie alebo zni¢enie biotopu.

K bodom 44 az 46

Ustanovuju sa Cinnosti, vykondvanie ktorych vykondvanie je zakdzané v Stvrtom stupni
ochrany z doévodu potreby ochrany lesnych biotopov eurdpskeho vyznamu a biotopov
narodné¢ho vyznamu a vylucenia neziaducich praktik pri ich obhospodarovani v chrdnenych
uzemiach aich ochrannych pasmach, ako aj z dévodu ochrany druhov eurdpskeho vyznamu
a druhov ndrodného vyznamu pred neziadicimi rusSivymi vplyvmi a z dovodu eliminacie
neziadiiceho §irenia nepdvodnych druhov rastlin. Dalej sa tiez vypsta zdkaz rozoravania
trvalych travnych porastov vzhl'adom na Gpravu v § 14 ods. 1 pism. k).

K bodu 47

Medzi ¢innosti, na vykonanie ktorych sa vyzaduje suhlas organu ochrany prirody, sa dopina
chytanie, usmrcovanie a lov Zivo¢ichov mokradiach. Daliia uprava vychadza zo zmien
vykonanych v ramci predchadzajucich novelizaénych bodov. St¢asne sa upravuje ustanovenie
zakona tykajuce sa vyhradenia miest pre vykon zakazanych ¢innosti v §tvrtom a piatom stupni
ochrany, ktoré povodna tGprava zakona neobsahovala, a ktorého uplatnenie pre tieto stupne
ochrany vo vztahu k vybranym zakazanym ¢innostiam nie je dovodna.

K bodu 48

V nadvéznosti na predchddzajiicu Upravu nahodnej tazby Vv tretom stupni ochrany sa organu
ochrany prirody, resp. organizacii ochrany prirody urcuje rovnaka posobnost’ vo vztahu
k vykonavaniu ndhodnej tazby v iizemi so $tvrtym stupiiom ochrany.

K bodu 49

Spresiiuje sa zakaz tykajici sa poskodzovania podneho a vegetacného krytu, ako aj zakaz

tykajaci sa ¢innosti, ktorou moze dojst’ k zdsahom do mokradi, resp. koryta vodného toku.
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Vzhl'adom na to, Ze uvedeny zakaz sa tyka najprisnejSie chranenych tizemi, je nedévodné, aby
takéto Cinnosti nepodliehali obmedzeniam aj v pripadoch, ak st vykonavané osobitnym
subjektom. V zmysle § 29 zakona sa predmetné ustanovenie nebude vzt'ahovat na ¢innosti,
ktorymi sa sleduje odvratenie bezprostredného ohrozenia zivota alebo zdravia ¢loveka, resp. na
¢innosti, ktoré povoli organ ochrany prirody na zéklade vynimky. Taktiez sa pre Gzemia s
piatym stupniom ochrany ustanovuje zakaz vypustat’ hospodarske zvierata a vysadzat rastliny,
kedze tieto ¢innosti nie si pokryté inymi zakazmi a mézu negativne ovplyvnit’ tieto uzemia.

K bodu 50
Ide 0 Gpravu v nadvéznosti na Gpravu § 20a.

K bodu 51

Spresniuje sa ustanovenie tykajuce sa vymedzenia ochranného pasma chraneného tzemia,
konkrétne ochranného pasma narodného parku vzhl'adom na jeho osobitnost’ vo vztahu k
ochrannym pasmam inych kategorii chranenych uzemi.

K bodu 52
Ide o legislativno-technicku upravu v stvislosti s ustanovenim § 28b.

K bodu 53

Ide o spresnenie existujlcej Upravy, ktora ustanovuje, ¢o je obsahom podrobnosti o izemnej
ochrane v ramci vSeobecne zavdzného pravneho predpisu, ktorym sa vyhlasuja jednotlivé
chranené izemia.

K bodom 54 az 56

Spresiiuje sa ustanovenie tykajlice sa miniméalnej vymery narodnych parkov. Dalej sa
Specifikuje ciel’ ndrodnych parkov v stlade so schvalenou stratégiou environmentélnej politiky
Slovenskej republiky do roku 2030. V nadvéznosti na definovany ciel’ sa vymedzuje spdsob
hospodarenia v lesoch narodnych parkoch.

K bodu 57

Definuje sa nova kategoria chraneného tizemia — prirodny park. Definovanie novej kategorie
chraneného tzemia je potrebné najmi vzhl'adom na potrebu vyhlasenia Gzemi eurdpskeho
vyznamu za chranené izemia a absenciu vhodnej kategérie pre velkoploSne chranené izemia.

K bodu 58
V stuvislosti so zavedenim novej kategdrie chraneného Uzemia sa spresiiuje v zédkone
ustanovend vymera chranenych areéalov.

K bodom 59 az 61

Navrhuje sa presun pdsobnosti na vyhlasovanie maloplo$nych chranenych tzemi z vlady
Slovenskej republiky na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, resp.
Vv pripade chranenych aredlov a prirodnych pamiatok na okresné urady v sidle kraje. Tieto
uzemia boli v minulosti vyhlasované krajskymi uradmi zivotného prostredia, resp. okresnymi
uradmi v sidle kraja az do prijatia zakona ¢. 506/2013 Z. z. V sucasnosti je v Statnom zozname
osobitne chranenych Casti prirody a krajiny evidovanych viac ako 1000 tychto uzemi, z ktorych
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mnohé si vyzaduju reviziu hranic ateda ich prevyhldsenie vSeobecne zaviznym pravnym
predpisom. Aktualne je tiez zabezpecenie povinnosti vyhlasit' tzemia eurdpskeho vyznamu
schvalené Europskou komisiu za osobitné chranené uzemia, ¢o sa realizuje vyhlasenim ich
ochrany predovsetkym V kategorii chraneny areal. lde 0 niekol’ko sto izemi, ktoré je potrebné
v kratkom ¢ase vyhlasit’, nakol’ko uz uplynula lehota zo smernice o ochrane biotopov na ich
vyhlasenie za osobitne chranené uzemia. lde 0 uzemia, ktoré uz boli na zaklade vynosu
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky zaradené do narodného zoznamu tizemi
eurdpskeho vyznamu s existujucim stupiom ochrany a nie je dovod, aby bol ich vyhlasovaci
proces ukonceny na urovni vlady Slovenskej republiky. V pripade prirodnych rezervacii sa
navrhuje pésobnost’ ministerstva v medzistupni medzi vladou a okresnym tradom v sidle kraja
z dovodu, Ze ide spravidla o najvyznamnejSie maloplo$né izemia z hl'adiska ochrany prirody
S najvyssim stupfiom ochrany. Z hl'adiska ich pocetnosti nebudi vyhlasované v takom rozsahu
ako v pripade inych kategorii chranenych tzemi a véc¢Sina tychto tizemi bola v minulosti
vyhlasena z urovne ustredného orgénu Statnej spravy, pricom tieto vyhlasovacie predpisy su
nad’alej platné a u¢inné. Pokial’ ide o vyhlasovanie chranenych stromov, pri tychto osobitne
chranenych Castiach prirody a krajiny vzhlI'adom na to, Ze ide o jednotlivé stromy, resp. skupiny
stromov, nie je ziaden dovod, aby boli tieto vyhlasované z tirovne vlady, resp. ustredného
organu §tatnej spravy.

K bodom 62 az 67

Na zéaklade poznatkov aplikacnej praxe sa upravuji podmienky ochrany jaskyn aich
ochrannych pasiem, ktoré¢ su potrebné z hladiska ucinnejSej ochrany jaskyn. Navrhované
rieSenia spresiiuji podmienky komplexnej ochrany jaskyn, v ramci ktorej st podrobnejsie
ur¢ené ¢innosti, ktoré je v jaskyniach a ich ochrannom pasme zakazané vykonavat (odseky 4 a
9), a ktoré podlichaju suhlasu organu ochrany prirody (odseky 5 a 10). K zakazom uvedenym
Vv povodnom zneni zakona v odseku 4 pribudol zakaz poskodzovat’ a ni¢it’ horninové prostredie
jaskyne, najma neZiaducimi zdsahmi do skalnych stien a stropov jaskyn pri ich spristupnovani
a speleologickom prieskume, nevhodnymi napismi, ryhovanim a pod. a zdkaz menit’ zlozenie
alebo pradenie jaskynného ovzdusia narusujice tvorbu a stav sintrovej a najma l'adovej vyplne
Vv jaskyniach, ako aj jaskynnu faunu. V pripade zédkazu organizovania telovychovnych alebo
Sportovych podujati v jaskyniach je navrhnuté preradenie organizovania spolocenskych
podujati pristupnych verejnosti do Cinnosti podliehajicich suhlasu (tieto Cinnosti sa pri ich
spravnom usmerneni a nastaveni podmienok moZu v jaskyniach realizovat’ bez toho, aby
negativne ovplyvnili jaskynny ekosystém). V pripade ¢innosti vyzadujucich sthlas organu
ochrany prirody sa v predlozenom navrhu dopiiia umiestnenie technickych zariadeni
potrebnych na vyskum a prieskum jaskyne, ked’Zze viaceré technické zariadenia treba
v mnohych jaskyniach umiestnit’ pri realizacii vyskumu, monitoringu a prieskume jaskyn a ich
umiestnenie musi rovnako ako zriadenie vyskumnej stacionarnej stanice alebo vyskumne;j
plochy podlichat suhlasu organu ochrany prirody. Zo suhlasu pri inStalacii alebo pouziti
zariadenia spdsobujuceho svetelné alebo hlukové efekty sa navrhuje vypustit’ ohilostroj, pretoze
tie by sa v jaskyniach z hl'adiska ich ochrany nemali pouZivat’ vobec a vztahuje sa na to zékaz
ruSenia pokoja a ticha. V ramci spresnenia podmienok komplexnej ochrany jaskyi vo vztahu
k antropogénnym ¢innostiam v ich ochrannych pasmach je v novele zakona navrhnutych
taktiez niekol’ko zmien. Ciastoéna redukcia niektorych zikazov sa tyka vykonavania
technickych geologickych prac alebo likvidovania geologickych objektov, ktoré sa navrhuje
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viazat len na suhlas, a zakladania ohfa v ochrannom pasme jaskyne pri dodrzani
protipoziarnych opatreni (tieto ¢innosti v ochrannom pasme jaskyne nemusia mat’ negativny
vplyv na jaskynné ekosystémy). Medzi zakdzané Cinnosti v ochrannom pasme jaskyne sa
navrhuju doplnit’ niektoré¢ d’alSie ¢innosti, ktoré negativne ovplyviiuju vlastné jaskyne: (1)
vykonavanie ¢innosti, ktoré menia stav vodnych tokov, ponorov alebo jazier (vykonavanim
tychto ¢innosti v ochrannych pasmach dochadza k neziaducim a nepriaznivym dopadom na
hydrologicky rezim v jaskyniach; (2) umiestnit’ priemyselné alebo pol'nohospodarske skladky,
najmi skladky ropnych latok achemikalii alebo chemickych alebo organickych hnojiv
(umiestnenim takychto skladok v ochrannych pasmach jaskyn sa vyrazne zvySuje ich
zranite'nost’ a hrozi ich znecistenie); (3) riziko znecistenia jaskyne plati aj pri vypustani
odpadovych vod alebo obsahov zimp alebo mocovkovych nadrzi alebo koncentrovanom
vypustani hnojovice (vypustanie kontaminovanych vod organickym znecCistenim na uzemi
ochrannych pasiem je neziaduce, sposobuje znecistenie jaskynnych vod, destrukciu jaskynnej
vyzdoby aohrozuje jaskynné biotopy); (4) stavba plynovodov, ropovodov alebo
produktovodov nebezpecnych latok (kazda stavba takéhoto charakteru na uzemi ochranného
pasma vyrazne zvySuje riziko zneCistenia a poskodenia jaskyne). V pripade cinnosti
vyzadujucich sthlas orgdnu ochrany prirody sa v novele zakona vypusta stihlas na vykonavanie
horolezeckych, skalolezeckych vystupov alebo skialpinizmu, ktoré nemé vplyv na jaskynné
ekosystémy. Tieto Upravy sa navrhuji na zéklade doterajSich praktickych skusenosti
s navrhovanim, prerokovavanim a vyhlasovanim ochrannych pésiem jaskyn, ako aj skisenosti
SrieSenim priestupkov v jaskyniach a praktickej ochrany jaskyn. Taktiez sa upravuje
pOsobnost’ na vyhlasenie ochranného pasma jaskyne a prirodného vodopadu (namiesto
doterajSej posobnosti vlady, ktora vyhlasovala ochranné pasmo, a okresného uradu v sidle
kraja, ktory urCoval podrobnosti 0 podmienkach ochrany ochranného pasma, bude uvedené
V posobnosti okresného tradu v sidle kraja) a vypusta sa ustanovenie tykajiice sa ndjmov
jaskyi vzhl'adom na novt upravu § 94.

K bodu 68

V nadvéznosti na Upravu nahodnej tazby v uzemi s druhym stupfiom ochrany sa organu
ochrany prirody urcuje posobnost’ na zdklade postidenia moZznych vplyvov tazby tato ¢innost’
obmedzit, zakézat’ alebo urcit’ podmienky jej vykonania, ak by bola v rozpore so zdujmami
dotknutého chraneného tzemia

K bodom 69 az 72

V stilade s § 27 ods. 1 sa zjednocuje terminoldgia pre tieto izemia zaradené v narodnom
zozname Uzemi eurdpskeho vyznamu. Vzhladom na skutocnost, Ze tzemia eurdpskeho
vyznamu schval'uje Eurdpska komisia na zdklade mapovych podkladov, priCom parcelny stav
neumoznuje nalezitu identifikaciu hranic, bude narodny zoznam uzemi eurdpskeho vyznamu
doplneny aj o mapy s vymedzenymi hranicami. Tieto budu vedené v listinnej ako aj digitalnej
podobe v staitnom zozname osobitne chranenych casti prirody a krajiny. Vzhladom na
povinnosti vyplyvajiice zo smernice o ochrane biotopov sa dopiiia 3estro¢na lehota pre
schvalenie programov starostlivosti o izemia eurépskeho vyznamu.

K bodu 73



Z dovodu nalezitej transpozicie ustanoveni ¢l. 6 ods. 1 a 2 smernice 0 ochrane biotopov a ¢l. 4
ods. 4 smernice 0 ochrane vtictva sa dopliaju ustanovenia tykajuce sa prijatia potrebnych
ochrannych opatreni pre zabezpecenie priaznivého stavu druhov a biotopov eurdpskeho
vyznamu, ktoré su predmetom ochrany v uzemiach sustavy Natura 2000, ako aj zabezpecenia
ich ochrany pred pogkodenim alebo zni¢enim, resp. vyru$ovanim. Dalej sa v stlade
s ustanovenim ¢l. 6 ods. 3 a4 smernice 0 ochrane biotopov spresiuje postup zist'ovacieho
konania, v ramci ktorého sa posudzuje moznost’ vyznamného vplyvu planov alebo projektov na
uzemia sustavy Natura 2000. Stc¢asne sa vzhI'adom na absentujicu upravu, ktord by urcovala
okruh odborne sposobilych 0sob na vypracovanie primeraného hodnotenia vplyvov navrhov
planov alebo projektov na tizemia sustavy Natura 2000, ustanovuje, ze takéto hodnotenie mozu
vypracuvat vyluéne akreditované osoby resp. organizacia ochrany prirody a krajiny
prostrednictvom tychto osob. Uvedené sa bude tykat’ iba planov alebo projektov, ktoré¢ mézu
podla odborného stanoviska organu ochrany prirody mat’ vyznamny vplyv na Gizemia stustavy
Natura 2000. Predmetné ustanovenia sa do zakona dopliiaju na zaklade konzultacii s Eurépskou
komisiou, ktord na zéklade st'aznosti adresovanych na Eurdopsku komisiu tykajucich sa
nezabezpe€enia ochrany biotopov druhu eurdpskeho vyznamu hluchana hdérneho pred ich
poskodzovanim, resp. absencie posudzovania programov starostlivosti o lesy z hl'adiska ich
vplyvov na uzemia ststavy Natura 2000, konStatovala, Ze existujuci systém ochrany tychto
uzemi je nepostacujuci z hl'adiska nalezitej transpozicie a uplatiiovania prislusnych pravne
zavaznych aktov Eurdpskej tnie a nasledne voci Slovenskej republike zacala konanie vo veci
nespravnej transpozicie a uplatiiovania ustanoveni ¢l. 6 smernice o ochrane biotopov a ¢l. 4
smernice o ochrane vtactva.

K bodu 74

Ustanovuju sa podmienky pre vydanie osvedceni osobam, ktoré budu opravnené vyhotovovat’
dokumentaciu k primeranému hodnoteniu vplyvov anavrhu kompenzacnych opatreni.
Vzhladom na potrebu komplexnejSej upravy ochrany uzemi medzinarodného vyznamu sa
existujuca Uprava obsiahnuta v ustanoveni § 17 ods. 1 zakona o ochrane prirody a Krajiny
dopiiia o dalsie ustanovenia, podl'a ktorych Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej
republiky bude viest zoznam existujucich izemi medzinarodného vyznamu podl'a jednotlivych
kategorii.

K bodu 75

Na zaklade poznatkov aplikacnej praxe sa rozsiruje moznost’ aplikacie vynimiek z izemnej
ochrany v sucasnosti upravenych v zakone aj na narodné prirodné pamiatky a prirodné
pamiatky, ktorymi su jaskyne a prirodné vodopady a ich ochranné pasma. Vzhl'adom na Siroky
rozsah uloh ustanovenych v zakone o horskej zachrannej sluzbe, ktoré¢ nepodliehaji rezimu
uzemnej ochrany v chrdnenych izemiach, sa spresiiuje, na ktoré ¢innosti vykonavané horskou
zachrannou sluzbou, sa zdkazy nevztahuju a stihlasy nevyzaduju. Dalej sa rozsiruje zakonna
vynimka zo zakdzanych cinnosti na pripravu a vycvik vykonavany ozbrojenymi zbormi
ozbrojenymi silami a zlozkami integrovaného zachranného systému vo vojenskych obvodoch
a uzemiach potrebnych na zabezpecenie tloh obrany §tatu alebo sluziacich na zabezpecenie
uloh obrany §tatu, ktoré spravuje pravnicka osoba, ktorej zakladatel'om je Ministerstvo obrany
Slovenskej republiky. Taktiez sa ustanovuji dovody, na zaklade ktorych je mozné povolit
vynimku zo zak4zanych Cinnosti, ktoré v doterajSej Uprave zédkona absentovali. V pripade
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uzemi s piatym stupniom ochrany su tieto dovody zuzené tak, aby zohl'adiovali ochranu tychto
izemi. Dalej sa ustanovujii podrobnosti o vymedzeni zén narodnych parkov, pri¢om sa
ustanovuje minimalna vymera pri zébnach A a B narodného parku. Z hl'adiska medzinarodnych
kritérii ide o uzemia urcené na ochranu velkoplosnych ekologickych procesov, resp. tzemia,
ktorych vyuzivanie a vplyvy na ne su prisne kontrolované a obmedzené na také, ktoré
zabezpeC€uju ochranu hodnét, pre ktoré je izemie vyhlasené. Taktiez podl'a zdkona o ochrane
prirody V pripade narodnych parkov ide o izemia, v ktorych je ochrana prirody nadradené nad
ostatné Cinnosti. Existujuce nastavenie podmienok ochrany tychto uzemi ukazalo, Ze toto
Nezabrani nadmernému vyuZzivaniu prirodnych zdrojov V tychto uzemiach, ktoré moze viest’
k vyznamnému poskodeniu predmetu ich ochrany.

K bodu 76

Zoznam vybranych druhov rastlin a vybranych druhov zivocichov a podrobnosti budd
ustanovené vo vSeobecne zavdznom pravnom predpise po prerokovani s Ministerstvom
pddohospodarstva a rozvoja vidieka SR.

K bodom 77 az 83

Na zaklade poznatkov z aplikac¢nej praxe sa spresniuju pripady, kedy sa nevyzaduje sthlas na
vyrub dreviny, ale postacuje len oznamenie o vyrube. Sucasne sa upravuje postup, v ramci
ktorého organy ochrany prirody mézu vyrub obmedzit, zakazat’ alebo urcit’ podrobnejsie
podmienky jeho uskutoénenia, resp. vydat’ sithlasné stanovisko k takémuto vyrubu. Dalej sa
z dovodu zabezpecenia informovanosti zainteresovanej verejnosti ustanovuje povinnost
zverejnenia oznamenia o vyrube na webovej stranke prislusného organu ochrany prirody
a ustanovuje sa, ze obsahové ndlezitosti ozndmenia budi upravené vo vykondvacom predpise.

K bodom 84 a 85

Z dovodu potreby kontroly vyuzitia finanénych prostriedkov plynacich z nédhrad za vyrabané
dreviny, ustanovuje sa pre obce povinnost’ viest’ prislusni evidenciu. Stuasne sa rozsiruju
moznosti pouzitia finan¢nej ndhrady za vyribané dreviny.

K bodom 86 az 91

Ustanovujl sa osobitné podmienky Gzemnej ochrany, ktoré buda platit’ v ochrannom pasme
chraneného stromu, a ktoré reflektuji ucel ochranného pasma, ktorym je ochrana chraneného
stromu pred neZiaducimi aktivitami a vplyvmi. DoterajSie stupne ochrany tomuto ucelu
nezodpovedaju, ked'ze st ustanovené predovSetkym pre ochranu vel’koplo$nych tizemi a teda
na jednej strane neposkytuji chranenému stromu naleZiti ochranu a na druhej strane obmedzuju
vykonavanie aj tych ¢innosti, ktoré v ramci ochranného pasma chraneného stromu nie je
potrebné obmedzovat’ z dovodu, Ze nait nemaji negativny vplyv.

K bodom 92 az 96

Na zaklade poznatkov aplikacnej praxe sa upravuje postup pri vyhlasovani osobitne chranenych

Casti prirody a krajiny. Sucasne sa vypusta vynimka zo zdkona, podla ktorej sa povinnost’

vlastnika, sprdvcu a najomcu pozemku informovat’ organ ochrany prirody o planovanych

¢innostiach, ktoré mozu byt v rozpore s podmienkami ochrany urCenymi v zédmere,

nevztahovala na vyhlasovanie izemi sustavy Natura 2000 a z6n chranenych uzemi. V pripade
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uzemi sustavy Natura 2000 je tato vynimka neodovodnend, ked’ze prave v pripade tychto izemi
vyplyva zo smernice o ochrane biotopov pre Slovensku republiku povinnost’ zabezpecit
ochranu tychto uzemi este pred ich vyhlasenim za chranené uzemia a teda predovsetkym na
tieto izemia by sa uvedena povinnost’ mala vztahovat’. Pokial’ ide o vyhlasovanie zénovanych
chranenych uzemi, tieto su Specifické vylucne tym, ze v rdmci jedného chranené¢ho tzemia sa
ustanovuje viacero stupfiov ochrany, ¢o samo osebe neddva ziadny dovod, aby sa na ne
prihliadalo ina¢ ako na tzemia, ktoré maju jednotny stupen ochrany.

K bodu 97

Navrhovanou tpravou sa sleduje v rdmci existujuceho Staitneho zoznamu osobitne chranenych
Casti prirody a Krajiny vytvorenie informa¢ného systému, ktory poskytne verejnosti, ako aj
organom Statnej spravy zakladni informacnii bazu o osobitne chranenych Castiach prirody
a krajiny, a to predovsetkym ich geometrické a polohové urcenie, na zaklade ktorého bude
mozné jednoznacne identifikovat’ hranicu chranenych uzemi aich ochrannych pasiem.
Nakol'ko statny zoznam bude viest ministerstvom poverend organizacia ochrany prirody,
upravuje sa aj postup zapisu 0sobitne chranenych Casti prirody a krajiny do $tatneho zoznamu,
ako aj zapis osobitne chranenej Casti prirody a krajiny do katastra nehnutel'nosti.

K bodom 98 az 106

V ramci Gpravy dokumentacie Starostlivosti 0 osobitne chranené casti prirody a krajiny sa
Vypustaju programy starostlivosti o lesy, ked’Ze nejde o dokumentaciu osobitne zamerant na
ochranu chranenych tzemi alebo chranenych druhov. Dokumenty starostlivosti o osobitne
chranené Casti prirody a Kkrajiny st dokumentaciou ochrany prirody a krajiny, ktora priamo
suvisi so starostlivostou o chranené uzemia vratane uzemi sustavy Natura 2000, resp. je pre
starostlivost’ o ne potrebna, ¢o nie je pripad programov starostlivosti o lesy, ktoré zohl'adiiuju
aj hospodarske vyuzivanie lesov, resp. ich produkéné funkcie. Zaradenie programov
starostlivosti o lesy medzi dokumentaciu starostlivosti o osobitne chranené casti prirody
a krajiny bolo jednym z dovodov, pre ktory tieto dokumenty neboli predmetom posudzovania
vyznamnosti ich vplyvov na lizemia ststavy Natura 2000, ¢oho dosledkom bola nespravna
implementacia ¢l. 6 smernice o ochrane biotopov, na ¢o bola Slovenska republika upozornena
zo strany Eurdpskej komisie. Medzi dokumenty starostlivosti 0 osobitne chranené ¢asti prirody
akrajiny sa dalej dopinaji zasady starostlivosti o biotopy eurépskeho vyznamu a biotopy
druhov eurépskeho vyznamu, ktoré uruju priority ochrany a ramcové ciele ochrany
a odporucané opatrenia potrebné pre zachovanie alebo obnovu priaznivého stavu druhov
eurdpskeho vyznamu a biotopov eurdpskeho vyznamu v izemiach eurépskeho vyznamu. Ide
0 dokumentaciu, ktorej prijatie vyplyva z ¢l. 4 a 6 smernice o ochrane biotopov, v zmysle
ktorych clenské Staty Eurdpskej Uinie musia mat’ uz v ¢ase schvalenia narodného zoznamu
uzemi eurdpskeho vyznamu mat’ stanovené priority ochrany a ciele ochrany potrebné pre
zachovanie alebo obnovu priaznivého stavu druhov eurdpskeho vyznamu a biotopov
europskeho vyznamu. Tieto nésledne slizia ako podklad pre vyhlasovanie osobitne chranenych
uzemi, vypracovanie programov starostlivosti o tieto chranené tizemia, pre posudzovanie
vplyvov planov alebo projektov na tieto uzemia, resp. inl ¢innost’ organov Statnej spravy.
Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze programy starostlivosti o chranené izemia nebude mozné schvalit’
pre ich velkt pocetnost’ v lehote ur¢enej smernicou o biotopoch, je potrebné prijat’ ramcové
opatrenia, z ktorych sa bude vychadzat v stvislosti s manazmentom uzemi eurdpskeho
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vyznamu. Dalej sa vyptsta ustanovenie, podla ktorého sa programy starostlivosti o chranené
uzemia schval'uji na obdobie 30 rokov, ked’ze toto upravuje nielen pre programy starostlivosti,
ale aj iné typy dokumenticie ochrany prirody a krajiny vykondvacia vyhldska k zdkonu
0 ochrane prirody a krajiny a ustanovuje sa lehota, v ramci ktorej okresny urad v sidle kraja
musi zverejnit’ navrh programu starostlivosti o chranené tizemie, ktory mu bol doruéeny od
organizacie ochrany prirody. Taktiez sa spresiiuju ustanovenia tykajuce sa obsahu
a prerokovania vybranej dokumentécie ochrany prirody a Krajiny.

K bodu 107
Ustanovuje sa povinnost’ zverejiiovat’ zoznam odborne spdsobilych 0osob na webovej stranke
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky.

K bodu 108

Na zéklade poznatkov aplikacnej praxe sa upravuju ustanovenia tykajice sa vyskumu
a prieskumu osobitne chranenych ¢asti prirody a krajiny. PredovSetkym sa nanovo upravuju
obmedzenia, ktoré v praxi znemoznovali vykonavanie vyskumu a prieskumu nielen osobitne
chranenych casti prirody a krajiny, ale vSetkych zloziek a prvkov prirody a krajiny. Taktiez sa
vypusta ustanovenie, podla ktorého sa na vykonanie prieskumu a vyskumu osobitne
chranenych casti prirody a krajiny vyzaduje sthlas organu ochrany prirody, kedze na
vykonanie tejto ¢innosti sa vzt'ahuji podmienky tzemnej a druhovej ochrany a nie je dovodné
vyzadovat' pre tito Cinnost d’aldie rozhodnutie nad ramec tychto podmienok. Dalej sa
ustanovuje posobnost’ pre organizaciu ochrany prirody na prijimanie oznameni o zacati
vyskumu a prieskumu, resp. sprav o jeho vysledkoch a lehota na zaslanie takéhoto oznamenia,
resp. sprav. Sti€asne sa ustanovuje, ze vzor oznamenia o zacati vyskumu a prieskumu ustanovi
vykonavaci predpis.

K bodom 109 az 112

Vzhl'adom na v zakone ustanovent posobnost’ Statnej ochrany prirody Slovenskej republiky sa
roz$iruje okruh os6b opravnenych vstupovat’ na pozemky a realizovat’ zakonom ustanoveni
pOsobnost’ aj na zamestnancov tejto organizacie a lou poverené 0soby.

K bodu 113
Na zaklade poznatkov aplikacnej praxe sa spresiiuje spdsob urcovania vysky najmu lesnych
pozemkov, ako aj pol'nohospodarskej pddy a tieZ odplaty za zmluvnu starostlivost’.

K bodom 114 a 115

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze zdkon neupravuje, €o je predmetom zameny pozemkov, v ramci
uvodného ustanovenia sa upravuje, Ze Stat zastlipeny spravcom majetku Statu zamiena pozemky
vo svojom vlastnictve za pozemky inych vlastnikov, ktoré sa nachadzaju v chranenom tzemi.
Dalej sa $pecifikuje, Zze predmetom zdmeny mozu byt’ aj pozemky nachadzajtice sa v okresoch,
Vv ktorych sa prislusné chranené uzemie nachadza. Dévodom je skutocnost’, ze najmi v pripade
velkoploSnych chranenych Gizemi, akymi st narodné parky je ¢asto krat problém najst’ vhodné
pozemky v ramci jedného okresu mimo izemia narodného parku.

K bodom 116
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Spresiiuje sa odkaz na osobitné predpisy, pokial ide onijom lesnych pozemkov
a pol'nohospodarskej pody a vypustaju sa povinné nalezitosti ndjomnej zmluvy, u ktorych nie
je dovod, aby boli automaticky jej sti¢ast'ou.

K bodom 117 az 120

V ramci ustanoveni o podmienkach poskytnutia finan¢nej ndhrady sa umoziuje tito nahradu
poskytnut’ aj pozemkovym spolocenstvam, resp. ich spolupodielnikom bez toho, aby bola
Z poskytnutej nahrady odpocitavana vyska podielov na spolo¢nej nehnutelnosti, s ktorymi
naklada Slovensky pozemkovy fond. Navrhovana tprava je odovodnend skutoCnostou, ze
podl'a zakona o pozemkovych spolocenstvach Slovensky pozemkovy fond tieto svoje podiely
povinne prenajima pozemkovym spolocenstvam, ktorym z titulu obmedzenia bezného
obhospodarovania vznikd finan¢nd ujmu, ktord im nie je mozné zo zékona v plnej vyske
preplatit’. Dalej sa z dovodu zjednodusenia procesu uplatiiovania naroku na priznanie finanénej
nahrady umoziiuje, aby orgdn pozemkového spoloCenstva bol opravnenou osobou na jej
uplatnenie nielen v pripade, ak je pozemok sucast'ou spolo¢nej nehnutelnosti, ale aj v pripade,
ak ide o spolocne obhospodarovani nehnutelnost v zmysle zdkona o pozemkovych
spolocenstvach.

K bodu 121

Upravuji sa podmienky tykajuce sa uplatnenia predkupného prava Statu k pozemkom
V Gzemiach s tretim az piatym stupnom ochrany na zdklade poznatkov aplikacnej praxe.
V ramci tychto podmienok sa tiez predlzuje lehota na uplatnenie predkupného prava sStatu
najmé z dovodu potreby vypracovania znaleckych posudkov k predlozenym ponukam.

K bodom 122 az 125

V nadvéznosti na predchadzajice zmeny a doplnenia v ustanoveniach zakona o ochrane
prirody a krajiny, ako aj na poésobnost’ Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
upravenu v zakone o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie sa upravuje jeho posobnost’
Vo veciach ochrany prirody a krajiny.

K bodom 126 az 128

Upravuje sa posobnost Statnej ochrany prirody Slovenskej republiky v nadviznosti na
navrhované zmeny a doplnenia v ustanoveniach zdkona o ochrane prirody a krajiny. Dalej sa
v navrhu zakona pre Statnu ochranu prirody Slovenskej republiky ustanovuje pdsobnost’ na
riadenie a koordinaciu ¢innosti ¢lenov straze prirody, ktorti doteraz ¢iasto¢ne vykonavala ako
poverena organizacia a stvisiace ¢innosti, ako aj na vykon straznej sluzby ochrany prirody
prostrednictvom profesionalnych straZzcov prirody, ktorymi su zamestnanci organizicie
ochrany prirody a dobrovolnych ¢lenov strdze prirody, ktorymi st fyzické osoby vedené
Vv zozname ¢lenov straze prirody. Taktiez sa z okresnych tradov presuva na Statnu ochranu
prirody Slovenskej republiky posobnost’ tykajuca sa uzatvarania dohod so spravcami vodnych
tokov o zasadach starostlivosti o vodné toky, a to predovsetkym z dovodu zefektivnenia tohto
procesu, ked’Zze organizacia ochrany prirody disponuje poznatkami 0 0Sobitne chranenych
Castiach prirody a krajiny, ktoré sa v niom moézu uplatnit’. V rdmci d’alSich ustanoveni sa tiez
ustanovuje pre Statnu ochranu prirody Slovenskej republiky opravnenie na zabezpedenie
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plasenia, odchytu alebo usmrcovania chranenych Zivocéichov, ktoré svojim spravanim
bezprostredne ohrozuju zdravie alebo bezpecnost obyvatelov obci. Uvedené sa tyka
predovsetkym medved’a hnedého, ktory sa v niektorych oblastiach vyskytuje aj v zastavenom
uzemi obci, resp. v jeho blizkosti, pricom v niektorych pripadoch je situaciu riesit’ promptne
prostrednictvom zdsahového timu, ktorého ¢innost’ zabezpecuje organizacia ochrany prirody.
Vzhl'adom na existujuce obmedzenia vyplyvajuce zo zadkona o polovnictve je sti¢asne potrebné
umoznit’ ¢innost tohto timu bez toho, aby dochddzalo k poruSeniu vybranych ustanoveni tohto
zdkona. Dalej sa tieZ spresiiujii innosti, ktoré je Statna ochrana prirody Slovenskej republiky
opravnena vykonavat’ bez toho, aby bolo nutné na vykonanie tychto ¢innosti ziadat’ o vydanie
suhlasu, resp. povolenie vynimky od orgénu ochrany prirody.

K bodu 129
Ide o legislativno-technicku upravu.

K bodom 130 az 133

V nadvéznosti na predchadzajice zmeny a doplnenia v ustanoveniach zakona o ochrane
prirody a krajiny sa upravuje posobnost’ okresného tiradu v sidle kraja, okresného tiradu a obce
vo veciach ochrany prirody a krajiny. Vo veciach ochrany drevin dochadza k presunu
poOsobnosti z obci na okresné urady, pokial’ ide o vydavanie stihlasov na vyrub drevin mimo
zastavaného tizemia obce. Uvedené je odovodnené poznatkami z aplikacnej praxe, napriklad aj
z kontrolnych zisteni prokuratiry Slovenskej republiky, z ktorych vyplyva, Ze obce vo
vSeobecnosti pri vydavani sthlasov na vyrub drevin nedodrziavaju zdkonné postupy a vydavaja
rozhodnutia v rozpore so zakonom o ochrane prirody a Krajiny, ako aj zdujmami chranenymi
tychto zakonov. Uvedené je problémom najmi v zemiach mimo zastavaného Uizemia obce,
kde dochadza k rozsiahlym vyrubom aj v chranenych tzemiach a ich ochrannych pasmach,
resp. vyznamnych krajinnych prvkoch bez toho, aby boli brané na zretel' zaujmy ochrany
prirody a krajiny. Presunom uvedenej posobnosti na okresné trady zostane nad’alej v platnosti
ustanovenie zakona o ochrane prirody a krajiny, podl'a ktorého prijmy z ulozenej finanénej
nahrady st prijmom obce a teda obce zostanu aj nad’alej prijimatel'om finan¢nych prostriedkov
uhradenych v stvislosti s vyrubom drevin, ktoré mozu pouzit’ na ucel starostlivosti o dreviny
v ich katastralnom tizemi. S presunom uvedenej pdsobnosti dochadza k presunu aj suvisiacich
kompetencii, ktoré sa tykaju rozhodovania o vyruboch z podnetu organu ochrany prirody a
vydavania zavdzného stanoviska k vyrubom drevin povol'ovanym podla osobitnych predpisov.

K bodom 134 az 151

Vymedzuje sa posobnost’ a ¢lenenie straZe prirody, ktoré doteraz v zdkone absentovalo, pricom
do straze prirody budi za¢leneni aj prislusni zamestnanci Statnej ochrany prirody Slovenskej
republiky, ktori buda musiet’ spiat’ poziadavky na sposobilost’ &lena straZze prirody podla
zdkona. TieZ sa ustanovuje pre ¢lenov straze prirody povinnost’ absolvovat’ preskolenie. Dalej
sa vzhPadom na tpravu posobnosti Statnej ochrany prirody Slovenskej republiky vo vztahu
k strazi prirody upravuji suvisiace ustanovenia tykajice sa opravneni a povinnosti ¢lenov
straze prirody. TieZ sa v tejto suvislosti ustanovuje, Ze ¢lenovia straze prirody budi do zoznamu
zapisovani na zaklade navrhu organizacie ochrany prirody. Na zaklade poznatkov aplikacne;j
praxe sa tiez rozSiruju opravnenia Clenov straze prirody za ucelom efektivnej kontroly
dodrziavani ustanoveni zakona o ochrane prirody a krajiny a jeho vykonavacich predpisov.
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K bodom 152 az 159

Vzhl'adom k predchadzajucim k zmenam a doplneniam v zakone sa prisluSne upravujt
ustanovenia tykajice sa konania organov ochrany prirody. Dalej sa upravuji lehoty na
rozhodovanie organov ochrany prirody, ktoré sa zosuladuju s lehotami podla spravneho
poriadku, podl'a ktorého spravne organy v zlozitych pripadoch rozhoduji do 60 dni od zacatia
konania. Tato lehota podl'a spravneho poriadku sa tyka najmi konani, v ramci ktorych si
spravne organy zaobstaravaju pre rozhodnutie aj iné podklady ako je ziadost’ ziadatel'a. V tomto
smere je potrebné uviest’, Ze organy ochrany prirody spravidla rozhoduji na zéklade odbornych
stanovisk Statnej ochrany prirody Slovenskej republiky. Uvedené zmena nebude mat za
nasledok predlzovanie konanie, ale len zostulad’uje zdkonnu lehotu s existujucim stavom, ked’ze
organy ochrany prirody ani v sGéasnosti z objektivnych dovodov nevydavaju rozhodnutia
v zékonom stanovenej 30 ditovej lehote, ale musia spravidla Ziadat’ o jej prediZenie. Dalej sa
ustanovuje, Ze organ ochrany prirody v rozhodnuti, ktorym sa vydava suhlas na vykon ¢innosti
alebo ktorym sa povoluje vynimka zo zakazu ¢innosti ur¢i podmienky vykondvania ¢innosti
zabezpecujuce zaujmy ochrany prirody a Krajiny a ¢as platnosti vydaného suhlasu a povolenej
vynimky. Ide 0 naleZzitosti, ktoré by malo obsahovat’ kazdé rozhodnutie organu ochrany prirody
atomu zodpoveda aj aktualna prax. Uvedené sa bude rovnako uplathovat’ aj vo vztahu
k vydavaniu zaviznych stanovisk. Dalej sa z dovodu nadbytoénosti vypusta ustanovenie, podla
ktorého mal orgdn ochrany prirody mozZnost’ zamietnut’ Ziadost,, ak neboli splnené zakonom
ustanovené podmienky. V takychto pripadoch by mal organ ochrany prirody vydat’ rozhodnutie
0 nevydani sthlasu na vykonanie ¢innosti, resp. nepovoleni vynimky. V rdmcu ustanoveni
0 miestnej prislusnosti sa tiez ustanovuje poésobnost’ vlady na vyhlasenie chraneného izemia na
uzemi vojenskych obvodov.

K bodom 160 a 161

Vypusta sa ustanovenie tykajice sa doruovania pisomnosti vzhl'adom na to, Ze predmetna
uprava je uz obsiahnuta v spravnom poriadku a nie je dovod na osobitnll Upravu. Na zaklade
poznatkov aplikacnej praxe sa tieZ upravuje ustanovenie o dorucovani pisomnosti v konaniach
podla zakona, ak sa dorucuju viacSiemu poctu osob.

K bodom 162 az 164

Vypusta sa ustanovenie o fikcii vydaného sthlasu jednak z dévodu rozporu s ¢l. 6 smernice
0 ochrane biotopov, ako aj z dévodu, Ze podla rozsudkov Najvyssieho sudu Slovenskej
republiky takato fikciu nemozno uplatiiovat v pripadoch, ak organ ochrany prirody kona
v stilade so zakonom o ochrane prirody a krajiny a spravnym poriadkom. Organ ochrany
prirody teda musi vydat’ rozhodnutie, ktoré musia Gi€astnici konania reSpektovat’ aj v pripade,
7e by mala nastat’ fikcia pozitivneho rozhodnutia. Uplatnenie tohto ustanovenia ma teda jedine
za nasledok zalozenie pravnej neistoty do pravnych vzt'ahov a pomerov ucastnikov konania.

K bodu 165

Umoziiuje sa predizenie platnosti rozhodnutia aj z podnetu organu ochrany prirody a to najviac

0 pit’ rokov. Dalej sa vypusta ustanovenie, podla ktorého ucastnici konania musia sthlasit’

s predizenim platnosti rozhodnutia. Nakolko platnost rozhodnutia sa vzdy predlzuje

rozhodnutim vydanym v spravnom konani, nie je dovod, aby v takomto pripade mali Gc¢astnici
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opravnenie defacto rozhodovat o tom, ¢i sa na zéklade Ziadosti ziadatel’a platnost’ rozhodnutia
predizi alebo nepredizi.

K bodom 166 az 183

Upravuju sa skutkové podstaty priestupkov a inych spravnych deliktov vzhladom na
predchadzajice zmeny a doplnenia v ustanoveniach zakona o ochrane prirody a krajiny. Na
zdklade poznatkov aplikadnej praxe pri vykone $tatneho dozoru sa d’alej dopinaju nové
chybajice skutkové podstaty priestupkov ainych spravnych deliktov a nanovo sa urcuju
skutoénosti, z ktorych sa vychadza pri uréeni pokuty za iny spravny delikt. Taktiez sa upravuje
ustanovenie, ktoré zaklada zvySenu sadzbu pokuty za opakované poruSenie povinnosti s tym,
7e nemusi ist’ o porusenie tej istej povinnosti. Dalej sa upravuje maximalna vyska blokovej
pokuty za priestupky, ktora plati uz od prijatia zakona o ochrane prirody a krajiny
a nezodpoveda uz sucasnym pomerom.

K bodom 184 a 185

V ramci novej upravy § 94 sa upravuju podmienky prenechania jaskyn do najmu. Navrh upravy
spresiiuje podmienky a poziadavky, ktoré musia spifiat zaujemcovia o najom jaskyii.
Vzhl'adom na potrebu zabezpecenia dostatocnej odbornosti a sposobilosti pri prevadzkovani
spristupnenych jaskyn sa pozaduje minimalne patrocnd prax pri prieskume alebo prevadzke
danej jaskyne. Poziadavka praxe vyplyva z narocnosti a Specifickosti jaskynného prostredia.
Doteraj$ia prax ukazala, ze jaskyne prenechané do n4jmu spravovali osoby, ktoré mali
dostatocné vedomosti a dlhoro¢né praktické skusenosti so speleologickou cinnostou,
prevadzkovanim a ochranou jaskyn a suvisiacich povrchovych krasovych javov, a preto sa pri
prevadzkovani jaskyii prenechanych do n4jmu nevyskytol ziadny vacsi problém stvisiaci s
ich ochranou, skor naopak ochrana tychto jaskyn bola posilnena ¢astou pritomnost'ou znalych
a zodpovednych o0so6b. Navrh novely zakona zakotvuje aj tupravu, ktord neumoziuje
prenechanie do najmu jaskyne prevadzkovanej Statnou ochranou prirody Slovenskej republiky,
ktora ako odborna organizacia ochrany prirody a krajiny ma v Statate zahrnut(i aj takuto
¢innost’. Stucasne sa ustanovuje, Ze na najom jaskyne sa nevzt'ahuje zakon o sprave majetku
Statu. Dovodom je osobitna Uiprava najmu jaskyne v zakone o ochrane prirody a krajiny, ktora
V suvislosti s ngjmom jaskyne nesleduje financny zisk za uzivanie doCasne prebytocného
majetku Statu, ale primarne odbornu starostlivost’ o jaskyiiu vratane jej spristupnenia verejnosti.

K bodu 186

Rozsiruje sa uplatnenie spolocenskej hodnoty aj na vybrané druhy a rastlin a zivoc¢ichov podl'a
§ 37 zadkona. Zoznam tychto druhov ustanovuje ministerstvo vo vykondvacom predpise
k zakonu.

K bodom 187 a 188

Rozsiruje sa moznost’ priznania nahrady za Skody spdsobené uréenymi zivo¢ichmi na straznych
a pastierskych psoch, ako aj na rybéach. Pri Gprave $kdd na rybach je dovodom zmeny nova
pravna Uprava zakona o rybarstve, na zaklade ktorej uz uzivatel rybarskych revirov - Slovensky
rybarsky zvdz nebude vykonavat hospodarsky chov ryb, ¢o bola doteraz podmienka pre
priznanie nadhrady Skody, ale nad’alej bude vykonavat’ chov ryb v ramci chovnych rybarskych
revirov. Navrhovanou upravou sa roz§iri moznost néhrady $kod spdsobenych uréenymi
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zivoCichmi na vSetky chovy ryb vykonavané v ramci chovnych rybarskych revirov. Na zaklade
poznatkov aplikacnej praxe sa tiez zuzuju pripady, pri ktorych §tat nezodpoveda za Skodu
spdsobenu uréenym zivo¢ichom.

K bodu 189

Na zaklade poznatkov aplikacnej praxe sa navrhuje spresnit’ podmienky pre nahradu vybranych
§kod. Vzhl'adom na potrebu podrobnejsej Upravy budu tieto upravené vo vykondvacom
predpise.

K bodom 190 az 194

Upravujt sa podmienky pre nahradu S§kody na rybach na zaklade poznatkov z aplika¢nej praxe.
Ucelom je spresnit’ postup pri uplatneni ndhrady $kody, ako aj podmienky jej nahrady tak, aby
zodpovedala sposobenej Skode.

K bodu 195
Ide 0 upravu vzhl'adom na zmeny v ustanoveni § 94 tykajlice sa spravy majetku Statu.

K bodom 196 az 198

V nadvéznosti na predchadzajuce upravy sa spresiiujii spolo¢né ustanovenia tykajuce sa
vydavania rozhodnuti v konaniach podla osobitnych predpisov, v ramci ktorych organy
ochrany prirody ako dotknuté organy vydavaju zavizné stanoviskd. Vzhl'adom na organy, ktoré
Vv tychto konaniach rozhoduju, sa doteraz pouzivany pojem organ S§tatnej spravy nahradza
pojmom organ verejnej spravy.

K bodu 199

Dopiiia sa prechodné ustanovenie vzhladom na predchadzajice zmeny a doplnenia v zékone.
V ustanoveni sa tiez vymedzuje, v akych pripadoch ma narok na finan¢nii nahradu za
obmedzenie beZzného obhospodarovania spravca pozemkov vo vlastnictve Statu. Spravca
takychto pozemkov si mdze uplatnit’ narok na finan¢nt ndhradu v lehotach podl'a zdkona na
zéklade schvéaleného programu starostlivosti o lesy alebo rozhodnutia organu ochrany prirody
a krajiny o obmedzeni alebo zakaze ¢innosti. Narok spravcu na nahradu sa tyka aj obmedzeni
bezného obhospodarovania, ktoré vznikli vyhlasenim chraneného tizemia pred 1. janudrom
2020 s tym, ze narok na nahradu si mézu uplatnit’ na zaklade programu starostlivosti o lesy s
platnostou po tomto datume.

K bodu 200

Zruuju sa vSeobecne zavazné pravne predpisy, ktorymi boli vyhlasené chranené tizemia, ktoré
uz boli medzitym prevyhldsené novym vSeobecne pravnym predpisom, resp. u ktorych bol
ukoncéeny proces zruSovania v zmysle § 53 zakona o ochrane prirody a krajiny.

K bodu 201

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze pojem stav ochrany druhu, resp. biotopu nezodpovedd obsahu
jeho definicie v zmysle zakona, resp. smernice o ochrane biotopov a vyznamu, vypusta sa
V ramci tohto pojmu slovo ,,ochrany*.
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K bodu 202
Ide 0 zjednotenie terminoldgie v stilade s existujicou definiciou tzemia eurépskeho vyznamu
podl'a § 27 ods. 1 zakona o ochrane prirody a Krajiny.

K bodu 203
Ide o legislativno-technicku upravu v nadviznosti na zavedenie legislativnej skratky.

K¢L I

V ramci novelizaéného bodu k zakonu o Zivnostenskom podnikani sa ustanovuje, Ze zivnost'ou
nie je vzdelavacia Cinnost’ a vychovna ¢innost’ vykondvana podl'a zdkona ¢. 543/2002 Z. z. v
oblasti ochrany prirody a krajiny. Uvedenou tpravou sa sleduje vymedzenie vybranych
odbornych ¢innosti vykonavanych najmé organizaciou ochrany prirody a krajiny zriadenou
Ministerstvom zivotného prostredia SR v ramci svojej pOsobnosti ustanovenej zakonom
V oblasti ochrany prirody a krajiny, ktoré nemaji charakter zivnosti, Spod posobnosti zdkona
0 zivnostenskom podnikani.

K¢l I

K bodu 1

Ide o legislativno-technicku opravu textu. Povodné ustanovenie § 6 ods. 1 pism. b) bod 4
zékona €. 39/2007 Z. z. neexistuje. Navrhuje sa preto odkaz na § 39a a §39b zékona ¢. 39/2007
Z. z., ktoré sa tykaja registracie a schvalovania prevadzkovatel'ov, prevadzkarni a zavodov pre
zivocisne vedl'ajsie produkty.

K bodu 2
Ide o legislativno-technick(l opravu textu, nakol’ko sposobu vykonavania oznaCenia sa tyka
odsek 2. Ustanovenie odseku 1 sa tyka druhov, ktoré sa povinne nezamenitel'ne oznacuju.

K bodu 3

§ 28 ods. 10 riesi oslobodenie drzitela, ktory nema trvaly pobyt na tizemi Slovenskej republiky,
od viacerych povinnosti. Navrhovanou Gpravou sa spresiiuje oslobodenie povinnosti podla §
12 iba na ods. 4 pism. b). Aj drzitel’, ktory nema trvaly pobyt alebo sidlo na izemi Slovenskej
republiky, musi mat’ doklady uvedené v §12 ods. 4 pism. a), nakol’ko ich vydanie sa vyzaduje
podl'a osobitného predpisu (nariadenie Rady (ES) ¢. 338/97). Vzhl'adom na thto skuto¢nost’,
moZu byt pouzité aj na Gcely § 12 — preukdzanie povodu. Zaroven sa vypusta ustanovenie o
oslobodeni od povinnosti uvedenych v § 12a. Navrhovana zmena urcuje povinnost’ drzitel'ovi
exemplara, ktory nema trvaly pobyt na uzemi Slovenskej republiky, aby odovzdal novému
drzitelovi exemplara spolu s exemplarom aj pisomné vyhlasenie alebo ho s takymto
vyhlasenim nadobudol. Potreba tohto ustanovenia vyplynula z aplika¢nej praxe - napr. na
burzdch s exemplarmi ohrozenych druhov su predajcami/kupujucimi exemplarov casto
oblania inych &lenskych §tatov EU. Ciefom navrhovanej zmeny je umoznit dohladanie
predchadzajiicich drzitelov v EU v pripade viacnasobnej zmeny drzitela exemplara, a tym
zvySenie efektivnosti vymahania prava.

K¢eL TV
Navrhuje sa Gi¢innost’ navrhu zdkona od 1. januara 2020 z dévodu diZky legislativneho procesu
a potrebnej legisvakacénej lehoty okrem bodov, pri ktorych sa navrhuje predizena w&innost

Z dévodu, ze predmetnd tiprava bude uplatnitel'nd az v neskorSom obdobi.
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